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PRETRESNI PANEL II (u daljem tekstu: panel), na osnovu ¢lana 41(6), (10) i (12)
Zakona br. 05/L-053 o Specijalizovanim vedéima i Specijalizovanom tuzilastvu (u
daljem tekstu: Zakon) i pravila 56(2) i 57(2) Pravilnika o postupku i dokazima pred
Specijalizovanim vec¢ima Kosova (u daljem tekstu: Pravilnik), donosi sledeéu

odluku.

I. TOKPOSTUPKA

1. Tok postupka vezanog za periodi¢no preispitivanje mere pritvora odredene
Jakupu Krasnidiju (u daljem tekstu: g. Krasnic¢i) detaljno je opisan u ranijim
odlukama.! U nastavku su izloZena relevantna zbivanja u postupku posle 13.
januara 2025, kada je doneta devetnaesta odluka o preispitivanju mere pritvora

odredene g. Krasnidiju (u daljem tekstu: devetnaesta odluka o pritvoru).>2

2. Dana 21. septembra 2025. Specijalizovano tuZilastvo (u daljem tekstu:
tuzilastvo) podnelo je izjaSnjenje o dvadesetom preispitivanju mere pritvora
odredene g. Krasnidiju (u daljem tekstu: izjasnjenje tuzilastva).?

3. Odbrana g. Krasnidija (u daljem tekstu: Krasnicijeva odbrana) nije odgovorila

na izjasnjenje tuzilastva.

1V. npr. F01110, sudija za prethodni postupak, Decision on Periodic Review of Detention of Jakup Krasnigi
/Odluka o periodi¢nom preispitivanju mere pritvora odredene Jakupu Krasni¢iju/ (u daljem tekstu:
Sesta odluka o pritvoru), 18. novembar 2022, poverljivo, stavovi 1-15 (javna redigovana verzija izdata
je istog dana, F01110/RED).

2 F02824, panel, Decision on Periodic Review of Detention of Jakup Krasnigi /Odluka o periodi¢nom
preispitivanju mere pritvora odredene Jakupu Krasniciju/, 13. januar 2025.

3 F02953, specijalizovani tuzilac, Prosecution Submission Pertaining to Periodic Detention Review of
Jakup Krasnigi /I1zjasnjenje tuZzilastva koje se odnosi na periodi¢no preispitivanje mere pritvora odredene
Jakupu Krasniciju/, 21. februar 2025.
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II. IZNETA ARGUMENTACIA

4. Tuziladtvo traZi da se g. Krasniciju produZi pritvor.* Posto se od donoSenja
devetnaeste odluke o pritvoru okolnosti nisu promenile, tuzilastvo tvrdi da je
mera pritvora odredena g. Krasnidiju i dalje neophodna i opravdana.® Tuzilastvo
dodaje i da ¢injenica da se sudenje nastavilo svedocenjem 120. svedoka i drugi

dogadaji u ovom predmetu pojacavaju neophodnost pritvora.

III.  MERODAVNO PRAVO

5. Za odlucivanje o predmetnom pitanju merodavni su ¢élanovi 41(6), (10)
Zakona i pravila 56 i 57 Pravilnika, i te pravne odredbe detaljno su razmotrene u

ranijim odlukama.” Panel ce te kriterijume primeniti i u ovoj odluci.

IV. DISKUSIJA

6. Svrha dvomesecnog preispitivanja mere sudskog pritvora prema clanu 41(10)
Zakona jeste da se utvrdi da li i dalje postoje razlozi koji opravdavaju zadrZavanje
optuzZenog u pritvoru.® Promene okolnosti nisu od presudnog znacaja, ali ih panel

mora razmotriti ako to pitanje pokrene neka od strana u postupku ili proprio motu.’

4 [zjasnjenje tuzilastva, stavovi 1, 29.

5 Izjasnjenje tuzilastva, stavovi 1, 6.

¢ JzjaSnjenje tuzilastva, stavovi 1, 6.

7 V. npr. Sestu odluku o pritvoru, stavove 18-21.

8 JA022/F00005, panel Apelacionog suda, Decision on Hashim Thaci’s Appeal Against Decision on Periodic
Review of Detention /Odluka po zalbi Hasima Tacija protiv odluke o periodicnom preispitivanju mere
pritvora/, 22. avgust 2022, poverljivo, stav 37 (javna redigovana verzija (IA022/F00005/RED) izdata je
istog dana).

9 JA010/F00008, panel Apelacionog suda, Decision on Hashim Thagi’s Appeal Against Decision on Review of
Detention /Odluka po zalbi Hasima Tacija na odluku o preispitivanju pritvora/, 27. oktobar 2021,
poverljivo, stav 19 (javna redigovana verzija (IA010/FO0008/RED) izdata je istog dana).
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A. KRITERIJUMI IZ CLANA 41 ZAKONA
i. Osnovana sumnja

7. Sto se ti¢e minimalnog uslova za produZenje pritvora, prema ¢lanu 41(6)(a)
mora postojati osnovana sumnja da je pritvoreno lice izvrSilo kriviéno delo iz
nadleZznosti Specijalizovanih veca. To je uslov sine qua non za valjanost odluke o

produzenju pritvora.'

8. Posto se od donoSenja odluke o potvrdivanju optuznice i odluke o
potvrdivanju izmena i dopuna optuznice okolnosti nisu promenile, tuzilastvo
tvrdi da i dalje postoji osnovana sumnja da je g. Krasnici izvr$io krivi¢na dela iz

nadleZnosti Specijalizovanih veca."

9. Panel podseca da je sudija za prethodni postupak zakljucio da, prema ¢lanu
39(2) Zakona, postoji dobro utemeljena sumnja da g. Krasni¢i snosi krivicnu
odgovornost za viSe zlocina protiv covecnosti (progon, zatvaranje, drugi
nehumani postupci, mudenje, ubistvo i prisilni nestanci) i ratnih zlodina
(proizvoljno liSenje slobode, surovo postupanje, mucenje i ubistvo) prema

clanovima 13, 14(1)(c) i 16(1)(a) Zakona.? Pored toga, sudija za prethodni

V. ECtHR, Merabishvili v. Georgia [GC], br. 72508/13, Judgment, 28. novembar 2017, stav 222.

11 Jzjadnjenje tuzilastva, stav 7 (i tamo citirani izvori).

12 F00026, sudija za prethodni postupak, Decision on the Confirmation of the Indictment Against Hashim
Thagi, Kadri Veseli, Rexhep Selimi and Jakup Krasnigi /Odluka o potvrdivanju optuznice protiv Hasima
Tacija, Kadrija Veseljija, RedZepa Seljimija i Jakupa Krasnicija/, 26. oktobar 2020, strogo poverljivo i ex
parte, stav 521(a)(i)-(ii). Poverljiva redigovana verzija (F00026/CONF/RED), javna redigovana verzija
(F00026/RED) i poverljiva manje redigovana verzija (F00026/CONF/RED2) izdate su 19. novembra 2020,
30. novembra 2020. i 21. septembra 2023. Specijalizovano tuzilastvo podnelo je potvrdenu optuznicu u
okviru dokumenta F00034, specijalizovani tuzilac, Submission of Confirmed Indictment and Related
Requests [Podnesak o podnosenju potvrdene optuZnice i povezani zahtevi/, 30. oktobar 2020, poverljivo,
sa strogo poverljivim i ex parte prilogom 1 i poverljivim prilozima 2-3; F00045/A03, specijalizovani
tuzilac, Further Redacted Indictment/Dodatno redigovana optuznica/, 4. novembar 2020; F00134,
specijalizovani tuzilac, Lesser Redacted Version of Redacted Indictment, KSC-BC-2020-06/F00045/A02,
4 November 2020 /Verzija redigovane optuznice sa manje redakcija, KSC-BC-2020-06/F00045/A02, 4.
novembar 2020/, 11. decembar 2020, poverljivo. Dodatno ispravljena potvrdena optuznica podneta je
3. septembra 2021, strogo poverljivo i ex parte (F00455/A01), s poverljivom redigovanom
(F00455/CONF/RED/AO01) i javnom redigovanom F00455/RED/A0Q1) verzijom. Dana 17. januara 2022.
tuzilastvo je podnelo poverljivu, ispravljenu i manje redigovanu verziju potvrdene optuznice,
F00647/A01.
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postupak je zakljucio i da postoji dobro utemeljena sumnja u vezi sa novim
optuzbama koje je tuzilastvo g. Krasniciju stavilo na teret.”® Ti zakljudci su doneti
na osnovu kriterijuma koji je strozi od kriterijuma osnovane sumnje iz ¢lana

41(6)(a) Zakona.™

10. Bududi da nema bitnih okolnosti koje bi uticale na navedene zakljucke, panel
konstatuje da joS uvek postoji osnovana sumnja da je g. Krasnidi izvrSio krivi¢na
dela iz stvarne nadleznosti Specijalizovanih veéa u smislu c¢lana 41(6)(a) i (10)

Zakona.

ii.  NuZnost pritvora

11. Kadjerec o osnovima za produzenje pritvora, u ¢lanu 41(6)(b) Zakona navode
se tri alternativna osnova (opasnosti) na temelju kojih se moze zakljuditi da je
pritvor neophodan: (i) opasnost od bekstva, (ii) opasnost od ometanja postupka ili
(iii) opasnost od izvrSenja novih krivi¢nih dela.’ Pritvor se produzava ako postoje

jasni, odnosno artikulisani osnovi da se veruje da ¢e nastupiti jedna ili viSe

13 F00777, sudija za prethodni postupak, Decision on the Confirmation of Amendments to the Indictment
/Odluka o potvrdivanju izmena i dopuna optuznice/, 22. april 2022, strogo poverljivo i ex parte, stav 183.
Poverljiva redigovana verzija (F00777/CONF/RED), javna redigovana verzija (FO0777/RED), poverljiva
manje redigovana verzija (F00777/CONF/RED2) i poverljiva verzija s dodatno smanjenim brojem
redakcija (F00777/CONF/RED3) izdate su 22. aprila 2022, 6. maja 2022, 16. maja 2022. i 21. septembra
2023. TraZene izmene i dopune opisane su u stavu 11. TuzilaStvo je zatim 29. aprila 2022. podnelo
potvrdenu izmenjenu optuznicu, strogo poverljivo i ex parte (F00789/A01), s poverljivom redigovanom
(FO0789/A02) i javnom redigovanom verzijom (F00789/A05). Dana 30. septembra 2022, tuzilastvo je
podnelo potvrdenu dodatno izmenjenu optuznicu (u daljem tekstu: potvrdena optuznica), poverljivo
(FO0999/A01), s javnom redigovanom verzijom (F00999/A03). Javna manje redigovana verzija
(FO1296/A03) i javna verzija s dodatno smanjenim brojem redakcija (F01323/A01) zavedene su 15.
februara 2023. i 27. februara 2023.

14 V. npr. IA008/F00004, panel Apelacionog suda, Decision on Kadri Veseli’s Appeal Against Decision on
Review of Detention /Odluka po zalbi Kadrija Veseljija na odluku o preispitivanju pritvora/, 1. oktobar
2021, poverljivo, stav 21 (javna redigovana verzija (IA008/F00004/RED) izdata je istog dana).

15 V. ECtHR, Buzadji v. the Republic of Moldova [GC], br. 23755/07, Judgment, 5. jul 2016, stav 88; ECtHR,
Zohlandt v. the Netherlands, br. 69491/16, [udgment, 9. februar 2021, stav 50; ECtHR, Grubnyk v. Ukraine,
br. 58444/15, Judgment, 17. septembar 2020, stav 115; ECtHR, Korban v. Ukraine, br. 26744/16, [udgment,
4.jul 2019, stav 155.

KSC-BC-2020-06 4 13. mart 2025.


https://www.legal-tools.org/doc/f8f43f/
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-207806
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-204604
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-194188

KSC-BC-2020-06/F03005/srp/6 of 15 PUBLIC
Date original: 13/03/2025 10:24:00

Date translation: 30/10/2025 11:36:00
opasnosti.'® , Artikulisani” u ovom kontekstu znaci da te opasnosti treba detaljno
opisati i pozvati se na relevantne informacije ili dokaze."” Prilikom utvrdivanja
toga da li postoji bilo koji od osnova iz ¢lana 41(6)(b) Zakona, treba pokazati da je
manje nego izvesno, ali vise nego tek moguce da ¢e neka od tih opasnosti i

nastupiti.’®

a) Opasnost od bekstva

12. Tuzilastvo tvrdi da g. Krasnic¢i ima bolji uvid u obim optuzbi, ukljucujudi i
optuzbe protiv njega li¢no, i dokaze koji su dosad izneti ili koji ¢e tek biti izneti u
vezi s njima, i da to uvedava opasnost od njegovog bekstva.’ Po misljenju
tuzilastva, s obzirom na navedenu okolnost i ¢injenicu da je, s obzirom na
ekspeditivnost sudenja, mogucénost da ¢e g. Krasniciju biti izrecena teska kazna
sve realnija, i imajudi u vidu Krasnicijeve mogucénosti da otputuje, postoji dovoljno

stvarna mogucnost da ¢e g. Krasnic¢i pokusati da pobegne.?

13. Panel napominje da tuzilastvo o ovom pitanju u sustini iznosi iste tvrdnje koje
je ovaj panel ve¢ razmatrao i odbio.?! S tim u vezi, panel podseca na zakljucak
panela Apelacionog suda da se od sudije za prethodni postupak ne moZe ocekivati
da se bavi tvrdnjama kojima se samo ponavljaju argumenti koje su ve¢ razmotreni

u ranijim odlukama.?? Panel smatra da to nacelo podjednako vazi i u sadasnjoj fazi

16 JA004/F00005, panel Apelacionog suda, Decision on Hashim Thaci’s Appeal Against Decision on Interim
Release /Odluka po zalbi Hasima Tacija na odluku o privremenom pustanju na slobodu/ (u daljem
tekstu: prva odluka po Tacijevoj zalbi na odluku o pritvoru), 30. april 2021, poverljivo, stav 19 (javna
redigovana verzija (IA004/F00005/RED) izdata je istog dana).

17U ¢lanu 19.1.31 Zakonika o krivicnom postupku Kosova iz 2022, zakon br. 08/L-032 pojam
,artikulisan" definiSe se na sledeci nacin: ,,Stranka koja daje informaciju ili podnosi dokaz mora detaljno
specifikovati informaciju ili dokaz na koji se oslanja."

18 Prva odluka po Tacijevoj zalbi na odluku o pritvoru, stav 22.

19 [zjaSnjenje tuzilastva, stav 9.

2 Jzjasnjenje tuzilastva, stav 9.

21 Devetnaesta odluka o pritvoru, stav 13.

2 KSC-BC-2020-04, IA003/F00005, panel Apelacionog suda, Decision on Pjetér Shala’s Appeal Against
Decision on Review of Detention /Odluka po Zalbi Pjetera Salje na odluku o preispitivanju mere pritvora/
(u daljem tekstu: odluka Apelacionog suda u predmetu Salja), 11. februar 2022, stav 18.
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postupka i nije konstatovao da postoje dodatni faktori koji bi bili dovoljno

uverljivi da bi se odrazili na ranije zakljucke o opasnosti od bekstva.?

14. Iako se opasnost od bekstva nikada ne mozZe u potpunosti iskljuditi, panel
smatra da se u ovom trenutku pritvor g. Krasnic¢iju ne moze produziti na osnovu

opasnosti od bekstva iz ¢lana 41(6)(b)(i) Zakona.

b) Opasnost od ometanja postupka pred Specijalizovanim vec¢ima

15. Upucujudi na ranije zakljucke ovog panela, tuzilastvo navodi da i dalje postoji
opasnost da bi g. Krasni¢i mogao da ometa postupak.? Tuzilastvo tvrdi da su
Krasnidijeva odbrana i g. Krasnici primili informacije o svedocima koji tek treba
da daju iskaz, ¢ime se uvecava opasnost da osetljive informacije o svedocima
dopru do javnosti pre nego sto svedoci budu svedoc¢ili. S obzirom na to, tuzilastvo
smatra da pustanje optuzZenog na slobodu nije u interesu zastite svedoka koji tek
treba da daju iskaz.? Dalje, tuzilastvo tvrdi da su zastrasivanje svedoka i uticanje
na svedoke i dalje Cesta pojava, Sto je nedavno potvrdio i pretresni panel u
predmetu 04 i Sto je, prema zakljucku Apelacionog suda, relevantan kontekstualni
faktor.? Tuzilastvo upucuje i na jednu odluku pretresnog panela u predmetu 07
da sama Ccinjenica da optuZeni ima pravo na obelodanjivanje relevantnog
materijala ne znaci da panel sme da ignoriSe opasnosti koje proisti¢u iz tog

obelodanjivanja, posebno u kontekstu uslovnog pustanja na slobodu.”

16. Panel podseca na pravni standard koji se primenjuje za ocenu opasnosti iz

¢lana 41(6)(b) a koji ne namece uslov da se navede , konkretan primer" situacije u

2 V. devetnaestu odluku o pritvoru, stavovel2-13; v. takode odluku Apelacionog suda u predmetu
Salja, stav 18, gde je iznet stav da se panel moze pozvati na zakljucke iz ranijih odluka ukoliko se uverio
da dokazi ili informacije na osnovu kojih su te odluke donete i dalje potkrepljuju zakljucke donete u
vreme preispitivanja.

24 JzjaSnjenje tuzilastva, stavovi 10-15.

% [zjasnjenje tuzilastva, stavovi 13-14.

2 JzjaSnjenje tuzilastva, stav 12.

¥ [zjasnjenje tuzilastva, stav 15.
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kojoj je g. Krasnici li¢no zastraSivao ili uznemiravao svedoka.? Zato ¢injenica da
tuzilastvo nije iznelo dokaze koji bi ukazivali na to da je g. Krasni¢i u stvari
pokusavao da utice na svedoke ne znaci, kao Sto je ve¢ re¢eno, da opasnosti u
smislu ¢lana 41(6)(b) ne postoje.?? Vazno je napomenuti da ovo nije u suprotnosti
s ranijim zaklju¢kom panela da o ovom pitanju reSava imajuci na umu da je na
Kosovu i dalje prisutna opSta praksa uticanja na svedoke u vezi sa ovim

predmetom i ostalim predmetima pred Specijalizovanim ve¢ima.

17. Panel je ve¢ utvrdio i ovde podseca da je zakljucak o opasnosti da ce g.
Krasni¢i ometati postupak pred Specijalizovanim veéima zasnovan, izmedu
ostalog, na: (i) njegovoj uticajnosti, spremnosti i moguc¢nostima da dobije pristup
poverljivim informacijama nedostupnim javnosti, zbog cega je opravdano
zakljuciti da g. Krasni¢i moze da obezbedi pristup poverljivim informacijama
povezanim s pitanjima s kojima se on trenutno dovodi u vezu, (ii) njegovim
javnim izjavama u kojima je kritikovao Specijalizovana veca i (iii) sadrzaju objave
na Fejsbuku od 24. aprila 2020. u kojoj je napadao ,kolaboracioniste".?! Dalje,
Apelacioni sud je potvrdio da: (i) ima naznaka da je g. Krasnidi, iz ranije

navedenih razloga, u najmanju ruku sklon zastraSivanju svedoka® i (ii) kod

% V. F01212, panel, Decision on Periodic Review of Detention of Jakup Krasnigi /Odluka o redovnom
preispitivanju mere pritvora odredene Jakupu Krasniciju/ (u daljem tekstu: sedma odluka o pritvoru),
stav 23, gde se upucuje na IA003/F00005, panel Apelacionog suda, Decision on Rexhep Selimi’s Appeal
Against Decision on Interim Release /Odluka o zalbi Redzepa Seljimija na odluku o privremenom pustanju
na slobodu/ (u daljem tekstu: prva odluka po Seljimijevoj Zalbi na odluku o pritvoru), 30. april 2021,
poverljivo, stav 59 (javna redigovana verzija (IA003/F00005/RED) izdata je istog dana).

2 Devetnaesta odluka o pritvoru, stav 16.

30'V. devetnaestu odluku o pritvoru, stav 16.

31 V. npr. F00801, sudija za prethodni postupak, Decision on Periodic Review of Detention of Jakup Krasniqi
/Odluka o periodi¢nom preispitivanju mere pritvora odredene Jakupu Krasniéiju/ (u daljem tekstu:
Cetvrta odluka o pritvoru), 13. maj 2022, poverljivo i ex parte, stav 48 (poverljiva redigovana verzija
(FO0801/CONEF/RED) i javna redigovana verzija (FO0801/RED) izdate su 13. maja 2022. i 24. maja 2022);
devetnaestu odluku o pritvoru, stav 17.

32 JA002/F00005, panel Apelacionog suda, Decision on Jakup Krasniqi’s Appeal Against Decision on Interim
Release /Odluka po zalbi Jakupa Krasni¢ija na odluku o privremenom pustanju na slobodu/ (u daljem
tekstu: prva odluka po Krasnicijevoj zalbi na odluku o pritvoru), 30. april 2021, poverljivo, stav 62
(javna redigovana verzija (IA002/F00005/RED) izdata je istog dana); IA006/F00005, panel Apelacionog
suda, Decision on Jakup Krasnigi’s Appeal Against Decision on Review of Detention /Odluka po zalbi Jakupa
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ocenjivanja opasnosti da ¢e g. Krasnici, ukoliko bude pusten na slobodu, ometati
postupak nije bilo neopravdano uzeti u obzir, izmedu ostalog, i javne izjave u
kojima je g. Krasnici kritikovao Specijalizovana veca ili objavu na Fejsbuku od

24. aprila 2020.%

18. Kao $to je vec receno, s obzirom na to da je sudenje u toku, Krasnicijevoj
odbrani su obelodanjeni imena i li¢ni podaci izvesnih veoma osetljivih svedoka,
$to znaci da su te informacije dostupne i Sirem krugu lica, uklju¢ujuci optuzenog.
To pak, smatra panel, uvecava opasnost da osetljive informacije o svedocima
dopru do javnosti pre nego Sto ti svedoci budu svedocili.*® S obzirom na to,
pustanje na slobodu optuzenog koji raspolaze osetljivim informacijama nije u

interesu efikasne zastite svedoka koji tek treba da daju iskaz.*

19. S tim u skladu, panel zakljucuje da, s obzirom na sve faktore, i dalje postoji
opasnost da ¢e g. Krasni¢i, ako bude pusten na slobodu, ometati postupak pred

Specijalizovanim vec¢ima.

c) Opasnost od vrSenja novih krivicnih dela

20. Tuzilastvo upucuje na zakljuc¢ke panela iz devetnaeste odluke o pritvoru i
tvrdi da i dalje postoji opasnost da ¢e g. Krasnici izvrsiti nova kriviéna dela.?” Po
misljenju tuzilastva, zakljucak panela da je obelodanjivanjem osetljivih
informacija opasnost od izvrSenja novih krivicnih dela postala suvise velika

dodatno dobija na znacaju ako se ima u vidu da je sudenje i dalje u toku.*® Osim

Krasnidija na odluku o privremenom pustanju na slobodu/, 1. oktobar 2021, poverljivo, stav 30 (javha
redigovana verzija (IA006/F00005/RED) izdata je istog dana).

3 Prva odluka po Krasniéijevoj Zalbi na odluku o pritvoru, stav 50.

3V. devetnaestu odluku o pritvoru, stav 18.

% F02059, panel, Decision on Periodic Review of Detention of Jakup Krasnigi /Odluka o redovnom
preispitivanju mere pritvora odredene Jakupu Krasni¢iju/ (u daljem tekstu: trinaesta odluka o
pritvoru), 15. januar 2024, stav 25.

3% V. takode devetnaestu odluku o pritvoru, stav 18.

%7 Izjasnjenje tuzilastva, stavovi 16-20.

3 [zjasnjenje tuzilastva, stav 20.
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toga, tuzilastvo tvrdi da se u obzir mora uzeti i da su optuzbe protiv g. Krasnicija

veoma teske.?

21. Panel podseca na svoj zakljucak iz devetnaeste odluke o pritvoru da i dalje
postoji opasnost da ¢e g. Krasnici izvrsiti nova krivi¢na dela.*’ Panel smatra da su
isti faktori koji su uzeti u obzir u vezi s opasnos¢u od ometanja postupka
relevantni i za analizu opasnosti da ¢e g. Krasnidi izvrsiti nova krivicna dela.*! S
obzirom na to, panel konstatuje da od poslednjeg preispitivanja mere pritvora nisu
nastale nove okolnosti koje bi opravdale donoSenje drugacijeg zakljucka o ovom
pitanju. Panel, osim toga, isti¢e da je sudenje u ovom predmetu u toku i da se mora

izbedi svaka opasnost od izvrSenja novih kriviénih dela.

22. Panel smatra da, s obzirom na sve faktore, i dalje postoji opasnost da ce g.

Krasni¢i izvrsiti nova krivi¢na dela, u smislu ¢lana 41(6)(b)(iii) Zakona.

iii.  Zakljucak

23. Panel konstatuje da u ovom trenutku i dalje ne raspolaZze dovoljnim
informacijama za zaklju¢ak da bi g. Krasni¢i mogao izmacdi pravdi. Medutim,
panel se, primenivsi odgovarajudi kriterijum, uverio da postoji dovoljan stepen
opasnosti da ¢e g. Krasnidéi ometati postupak pred Specijalizovanim vec¢ima i da ce
izvr$iti nova krivicna dela protiv lica koja smatra protivnicima Oslobodilacke
vojske Kosova, ukljucujuci svedoke koji su dali ili bi mogli dati izjave u ovom
predmetu i/ili koji tek treba da svedoce pred Specijalizovanim vec¢ima. Panel ¢e u
nastavku oceniti da li ijedan od uslova za njegovo pustanje na slobodu moze u

dovoljnoj meri da otkloni te opasnosti.

¥ Izjasnjenje tuzilastva, stav 18.
4 Devetnaesta odluka o pritvoru, stav 22.
4V. gore, stavove 17-19; v. takode devetnaestu odluku o pritvoru, stav 21.
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B. DRUGE MERE UMESTO MERE PRITVORA

24. TuzilaStvo se poziva na raniji zakljucak panela i tvrdi: (i) da se opasnosti u
smislu ¢lana 41(6)(b) efikasno mogu kontrolisati samo u pritvorskom objektu
Specijalizovanih veca, (ii) da se od donoSenja devetnaeste odluke o pritvoru nije
desilo nisSta Sto bi nalagalo drugacije ocenjivanje uslova, bilo uopsteno bilo za
odredeni period, i (iii) da su, s ozbirom na nastavak postupka i obelodanjivanje

daljih podataka, osnovni rizici vec¢i nego ikad.*

25. Pri odlucivanju o tome da li neko lice treba da bude pusteno na slobodu ili
zadrZano u pritvoru, panel mora da razmotri alternativne mere za sprecavanje
opasnosti iz ¢lana 41(6)(b) Zakona.® U ¢lanu 41(12) Zakona predvida se niz mera
kako bi se osiguralo prisustvo optuZenog na sudenju, sprecilo ponavljanje
kriviénih dela ili obezbedilo uspeSno vodenje postupka. S tim u vezi, panel
podseca da se pritvor produzava samo ako nema alternativnih, objektivno
raspolozivih blazih mera kojima se opasnosti iz ¢lana 41(6)(b) Zakona mogu

dovoljno umanjiti.*# Panel stoga mora da razmotri sve objektivne alternativne

£ [zjasnjenje tuzilastva, stavovi 21-25.

13 Sto se tide obaveze da se razmotre ,alternativne mere”, v. KSC-CC-PR-2017-01, F00004,
Specijalizovano vece Ustavnog suda, Judgment on the Referral of the Rules of Procedure and Evidence
Adopted by Plenary on 17 March 2017 to the Specialist Chamber of the Constitutional Court Pursuant to Article
19(5) of Law No. 05/L-053 on Specialist Chambers and Specialist Prosecutor’s Office /Odluka o zahtevu za
ocenu ustavnosti Pravilnika o postupku i dokazima usvojenog na plenarnoj sednici 17. marta 2017.
prosledenog Specijalizovanom veéu Ustavnog suda na osnovu ¢lana 19(5) Zakona br. 05/L-053 o
Specijalizovanim vec¢ima i Specijalizovanom tuzilastvu/ (u daljem tekstu: odluka Specijalizovanog veca
Ustavnog suda od 26. aprila 2017), 26. april 2017, stav 114. V. takode ECtHR, Buzadji v. the Republic of
Moldova, stav 87 in fine; ECtHR, Idalov v. Russia [GC], br. 5826/03, [udgment, 22. maj 2012, stav 140 in fine.
# Odluka Specijalizovanog veca Ustavnog suda od 26. aprila 2017, stav 114; KSC-CC-PR-2020-09,
F00006, specijalizovano vece

Ustavnog suda, Judgment on the Referral of Amendments to the Rules of Procedure and Evidence Adopted

by the Plenary on 29 and 30 April 2020 /Odluka po zahtevu za ocenu ustavnosti izmena i dopuna
Pravilnika o postupku i dokazima usvojenih na plenarnoj sednici 29. i 30. aprila 2020/, 22. maj 2020,
stav 70. V. takode ECtHR, Idalov v. Russia [GC], stav 140 in fine.
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mere koje se mogu uvesti, a ne samo one koje iznose Krasnicijeva odbrana ili

tuzilastvo.®

26. Sto se tice opasnosti od ometanja toka postupka pred Specijalizovanim
vedima i opasnosti od izvrSenja novih krivicnih dela, panel ostaje pri stavu da se
u ovoj fazi postupka postojece opasnosti povezane sa g. Krasnicijem nijednim
ranije predloZenim uslovom niti bilo kojim dodatnima merama iz c¢lana 41(12)
Zakona koje bi panel naloZio proprio motu ne mogu umanjiti u dovoljnoj meri, niti
onako kako bi se to moglo u pritvorskom objektu Specijalizovanih veca. Panel
dalje smatra da mere koje se primenjuju u pritvorskom objektu Specijalizovanih
veda, u celini uzev, strogo ogranicavaju mogucénost zloupotrebe nenadziranih
poseta i komunikacije sa ¢lanovima porodice i licima koja imaju odobrenje za
posetu, u cilju maksimalnog smanjivanja opasnosti od ometanja postupka i
izvrSenja novih krivi¢nih dela.#” Uz to, one obezbeduju kontrolisanu sredinu u
kojoj se potencijalne povrede tajnosti podataka lakSe mogu otkriti, odnosno

spreciti.*®

27. Panel dalje smatra da se komunikacije g. Krasnicija samo u okviru sistema
nadzora komunikacija kakav postoji u pritvorskom objektu Specijalizovanih veca
mogu ograniciti tako da se u dovoljnoj meri umanje opasnost od ometanja

postupka i opasnost od vrSenja novih krivi¢nih dela.*

28. S obzirom na navedeno, panel smatra da se u ovoj fazi postupka opasnost od
ometanja postupka i opasnost od vrSenja novih kriviénih dela efikasno mogu
kontrolisati samo ako g. Krasnici ostane u pritvorskom objektu Specijalizovanih

veca. U navedenim okolnostima, panel smatra da osim produzenja pritvora g.

% Prva odluka po Seljimijevoj zalbi na odluku o pritvoru, stav 86; KSC-BC-2020-05, F00127, pretresni
panel 1, Fourth Decision on Review of Detention /Cetvrta odluka o preispitivanju mere pritvora/, 25. maj
2021, stav 24.

4 Devetnaesta odluka o pritvoru, stav 28.

4 Devetnaesta odluka o pritvoru, stav 26.

4 Devetnaesta odluka o pritvoru, stav 26.

4 Devetnaesta odluka o pritvoru, stav 27.
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Krasniéija, ne postoje druge mere kojima se u dovoljnoj meri mogu otkloniti

opasnosti iz ¢lana 41(6)(b)(ii) i (iii).

C. OPRAVDANOST PRITVORA

29. Tuzilastvo tvrdi da je, kad se uzmu u obzir svi faktori, zadrzavanje g.
Krasnidija u pritvoru i dalje opravdana mera.* U tom smislu, tuZzilastvo se poziva
na ranije zakljucke panela: (i) g. Krasnici se u deset tacaka optuznice tereti za teska
kriviéna dela prema medunarodnom pravu u kojima je, prema optuzbama, imao
znacajnu ulogu; (ii) g. Krasniciju, ukoliko bude oglasen krivim, moZe biti izrecena
dugotrajna kazna zatvora; (iii) postoje¢e opasnosti iz ¢lana 41(6)(b)(ii) i (iii)
Zakona ne mogu se umanjiti uvodenjem ma kakvih objektivno mogudih
alternativnih mera; (iv) predmet protiv g. Krasnidija je slozen; (v) zastrasSivanje

svedoka je redovna pojava, kao Sto je gore opisano; i (vi) sudenje je u toku.>

30. Panel ima u vidu da se vreme provedeno u pritvoru i stepen opasnosti
opisanih u ¢lanu 41(6)(b) moraju uzeti u obzir da bi se utvrdilo da li, kada se svi
faktori uzmu u obzir, dalji pritvor , prestaje da bude opravdan” a lice mora da

bude pusteno na slobodu.?

31. Prema oceni panela, osobenosti ovog predmeta su, izmedu ostalog, sledece:
(i) g. Krasnic¢i se u deset tacaka optuZnice tereti za teSka krivi¢na dela prema
medunarodnom pravu u kojima je, prema optuzbama, imao znacajnu ulogu;>
(ii) g. Krasnidiju, ukoliko bude oglasen krivim, moZe biti izrecena dugotrajna
kazna zatvora; (iii) postojece opasnosti iz ¢lana 41(6)(b)(ii) i (iii) Zakona ne mogu

se dovoljno umanjiti uvodenjem ma kakvih objektivno mogucih alternativnih

% Jzjasnjenje tuzilastva, stavovi 26-28.

51 Izjasnjenje tuzilastva, stav 27.

52 Sedma odluka o pritvoru, stav 43, gde se upucuje na prvu odluku po Krasnicijevoj zalbi na odluku o
pritvoru,

stav 69.

5 Potvrdena optuZznica, stavovi 10-12, 32, 39-40, 44, 49, 53, 55-57, 176-177.
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mera;* (iv) predmet protiv g. Krasnicija je sloZen;* (v) zastrasivanje svedoka je

redovna pojava, kao §to je gore opisano; i (vi) sudenje je u toku.

32. S obzirom na navedeno, panel zakljucuje da je, u konkretnim okolnostima
ovog predmeta, produZenje pritvora g. Krasnicija za jos dva meseca neophodna i

Srazmerna mera.

33. Panel, medutim, primecuje da g. Krasniéi ve¢ znatno vreme boravi u pritvoru
i da sudenje u ovom predmetu dugo traje. Kao $to je panel vec¢ naveo,* i panel i
strane u postupku zato moraju posebno da vode ra¢una o potrebi da se postupak
odvija Sto ekspeditivnije. Panel ce i dalje u svakoj fazi ovog postupka pratiti da li

je produzetak pritvora neophodan i opravdan.

V. DISPOZITIV
34. Iz navedenih razloga, panel
a) NALAZE produZenje pritvora g. Krasnicija i

b) NALAZE tuzilastvu da izjasnjenje o sledeéem preispitivanju mere
pritvora odredene g. Krasniciju dostavi najkasnije u cetvrtak, 17. aprila
2025. (u 16:00 casova); odgovore i replike treba podneti shodno

rokovima navedenim u pravilu 76.

5 V. gore, stavove 26-28.

5 V. npr. F00978, sudija za prethodni postupak, Decision on Periodic Review of Detention of Jakup Krasnigi
/Odluka o redovnom preispitivanju mere pritvora odredene Jakupu Krasniciju/, 19. septembar 2022,
poverljivo, stav 58 (javna redigovana verzija (FO0978/RED) izdata je 23. septembra 2022); etvrta odluka
o pritvoru, stav 81; Sesta odluka o pritvoru, stav 59.

5% V. npr. F02313, panel, Decision on Periodic Review of Detention of Jakup Krasnigi /Odluka o periodicnom
preispitivanju mere pritvora odredene Jakupu Krasniciju/, 15. maj 2024, stav 40; devetnaestu odluku o
pritvoru, stav 33.
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[potpis na originalu/

Sudija Carls L. Smit, III

predsedavajuci sudija

U cCetvrtak, 13. marta 2025.

Hag, Holandija
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